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基于主客感知视角的南京市传统村落景观基因评价

李晓颖，王志东，汤羽成

（南京林业大学风景园林学院，江苏　 南京　 ２１００３７）

摘要：【目的】在主客感知视角下量化分析居民和游客双方对传统村落景观基因评价的共性及差异，提出传统村

落景观优化设计的具体策略。【方法】以南京市漆桥村为研究对象，引入景观基因理论和主客感知理论，运用景

观基因理论定性分析传统村落景观基因现状，构建景观基因图谱，并以此为依据设计问卷，对双方进行景观基因

感知情况调研和分析。【结果】①居民对景观基因特征感知程度由高到低依次是环境特征、文化特征、建筑特
征、布局特征。②游客对景观基因特征感知程度由高到低依次是布局特征、环境特征、建筑特征、文化特征。
③在居民、游客双主体感知差异方面，本地居民更加重视文化传承和发展，外来游客更加注重村落布局结构和建
筑景观表达。【结论】景观基因理论为传统村落的原真性保护提供了理论指导；研究揭示了传统村落与居民、游

客景观感知之间的内在联系；传统村落发展需要综合考虑居民和游客的感知诉求，并辩证看待景观感知之间的

联系性和差异性。
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　 　 景观基因在地域文化表达和地方文化传承中
具有重要意义，对传统村落景观要素进行分类、识

别、提取、编码，能够挖掘传统村落平立面形态、时

空关系、功能结构和空间布局等内在逻辑和秩

序［１］。２０世纪末，景观基因相关的一些早期理论
和概念阐释了文化景观的发展演变过程［２－３］，并解

释地方文化延续和流传过程所具有的基因遗传特

性［４］，揭示了文化景观所具备的内在本质属性，即

对于不同的景观，有独特的景观基因来证明其地域

文化特色。我国学者最先提出并明确了“景观基

因”的定义及相关理论内涵［５］，提出控制特定类型

景观遗传演变，并能够体现其差异性的基本遗传单

元，是区域景观特征的控制要素和显性识别要素。

目前，景观基因的理论研究主要包括景观基因概念

和识别方法流程［６］、景观基因与地方景观作用机

制［７］、景观基因图谱构建与表达［８－１０］。景观基因

理论的实践主要应用于文化遗产保护与利用、城乡

景观规划与设计、旅游规划与发展等方面［１０］。这

些研究多基于原始数据进行景观基因的识别与提

取，在如何处理和利用相关分析结果及指导传统村

落景观保护和传承方面的研究尚不深入。

２０世纪 ７０年代，西方学者开始进行居民感知
视角的研究，主要集中在居民对当地景观感知和态

度的实证研究［１１－１３］，以及影响居民感知和态度的

因素及相应的理论解释［１４］；在游客感知视角与居

民感知视角研究上，多立足于游客的自身特点对比

和居民的客观立场、主观价值观念、旅游诉求等差

异之处，侧重于游客满意度和游客体验感知方面的

研究［１５－１６］。国内学者利用多学科专业理论视角和

学科方法交叉进行景观感知研究［１７－１８］，主要针对

城市绿地、城市公园［１９］、自然风景区、居住社区等

城市公共空间区域［２０］，探究不同主体对景观感知

的态度及其原因解释，并建立了诸多理论体系和方

法模型，而对于包括传统村落景观在内的乡村区域

空间的研究较少［２１－２３］。近年来的相关研究大多侧

重单一视角下尤其是游客视角下的感知分

析［２４－２７］。这使“主体”与“客体”双方割裂开来，难

以全面地对比分析居民、游客双方对于景观感知的

共性意愿和差异化诉求，并分析不同主体对于传统

村落建设发展愿望的矛盾所在。景观感知研究分

析要更综合地考虑旅游地居民和游客的关系，在更

加宏观的框架下进行相关研究。

传统村落是在长期农耕文明传承过程中逐渐

形成的，其丰富的物质和文化景观基因内涵满足了

居民和游客对自然生态文化和地方乡土文化的感

知意愿。然而，城市化激进的发展趋势逐渐掩盖传

统村落景观的差异性，传统村落景观亟待新的保护

与发展思路。因此，笔者将景观基因理论与景观感

知理论相结合，从主客感知视角开展传统村落景观

基因评价，分析居民游客双方对传统村落景观基因

的感知状况，提出针对各景观基因要素特征的景观

优化发展策略，探索传统村落景观保护与传承路径。

１　 材料与方法

１．１　 研究区概况
南京漆桥村位于江苏省南京市高淳区东北部

游子山下、固城湖畔，东、南、西三面环水（图 １），占
地面积 ４８．２１ ｈｍ２，已有 ２ ０００ 多年历史。元初年
间孔子后人迁居于此，至今已传至 ８０多代，为江南
地区重要的孔氏后人聚居地。村庄轮廓、历史格局

保存完好，有 ２１条历史街巷、２ 处市级文物保护单
位和 ３处区级文物保护单位、３０ 处不可移动文物
以及大量的传统建筑、古井、古树等文物古迹，传统

风貌和谐统一，景观基本上保持了原貌。２０１４ 年
入选中国历史文化名村名录，２０１５ 年入选中国传
统村落名录，具有重要的研究价值。

图 １　 漆桥村用地现状分析
Ｆｉｇ． １　 Ａｎａｌｙｓｉｓ ｏｆ ｔｈｅ ｃｕｒｒｅｎｔ ｓｉｔｕａｔｉｏｎ ｏｆ ｌａｎｄ

ｕｓｅ ｉｎ Ｑｉｑｉａｏ Ｖｉｌｌａｇｅ

１．２　 研究方法及路径
研究主要利用实地调研南京市漆桥村景观基

因现状，并基于景观基因图谱制定调查问卷，对感

知问卷利用 ＳＰＳＳ ２５．０进行数据统计，综合分析居
民、游客双方对传统村落景观基因的感知情况，提
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出传统村落景观优化策略。

首先，根据景观基因识别原则及特征解构

法［２８］，将景观基因从环境、布局、建筑、文化 ４ 个方
面进行分类，建立景观基因识别体系。依据景观基

因的可再分属性，在此基础上再分为“一级识别因

子、二级识别因子、识别指标”３ 个层次，分层次深
入挖掘漆桥村的各基因要素，构建系统和完整的漆

桥村景观基因图谱。

其次，构建以景观基因为载体的主客感知评价

问卷。主客感知评价以景观基因图谱中包含的景

观基因因素作为主要感知要素，选取景观基因图谱

的部分识别指标作为主客感知评价题项，进行问卷

数据收集，探讨居民、游客对景观基因环境、布局、

建筑以及文化特征的感知情况，完成数据分析和定

量评价，以获得居民、游客对漆桥村传统村落景观

基因感知状况。

感知评价问卷依据所梳理的漆桥村景观基因

图谱，选取环境、布局、建筑、文化景观基因特征 ４
个方面 １７个具体景观基因要素作为感知问卷的具
体题项。使用 Ｌｉｋｅｒｔ 等距量表［１９］进行打分，将各

景观要素感知情况分为 ５ 个等级，并赋予 １ ～ ５ 分
的评价分数。居民和游客分别对各景观要素打分，

以此为标准，通过实地方法调查问卷收集居民和游

客对传统村落景观基因的感知情况数据。量表以

传统村落景观基因要素为感知对象，明确了传统村

落的具体景观感知内容，更能体现传统村落景观独

特的要素内容，反映传统村落的景观原真性，具体

景观基因与主客感知评价变量释义如表 １所示。
表 １　 景观基因与主客感知评价变量释义

Ｔａｂｌｅ １　 Ｉｎｔｅｒｐｒｅｔａｔｉｏｎ ｏｆ ｌａｎｄｓｃａｐｅ ｇｅｎｅｓ ａｎｄ ｓｕｂｊｅｃｔｉｖｅ ａｎｄ ｏｂｊｅｃｔｉｖｅ ｐｅｒｃｅｐｔｉｏｎ ｅｖａｌｕａｔｉｏｎ ｖａｒｉａｂｌｅｓ

变量

ｖａｒｉａｂｌｅ
景观基因

ｌａｎｄｓｃａｇｅ ｇｅｎｅ
感知项代码

ｃｏｄｅ 测项 ｉｔｅｍ

环境特征

ｅｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔａｌ ｆｅａｔｕｒｅ

自然环境 Ｘ１ 整体自然环境舒适宜人

水系布局 Ｘ２ 水系环绕，池塘、河道等水系景观优美

绿地形态 Ｘ３ 绿地和植物种类丰富

地理环境 Ｘ４ 交通便利

布局特征

ｌａｙｏｕｔ ｆｅａｔｕｒｅ

街巷布局 Ｘ５ 街巷空间布局合理、主次分明

建筑布局 Ｘ６ 建筑之间位置布局合理

道路铺装 Ｘ７ 道路布局合理

建筑特征

ａｒｃｈｉｔｅｃｔｕｒａｌ ｆｅａｔｕｒｅ

建筑风格 Ｘ８ 建筑风格统一、形式美观

建筑细节 Ｘ９ 建筑的门、窗、屋面等外观装饰美观

建筑结构 Ｘ１０ 建筑结构、材料具有地方特色

文化特征

ｃｕｌｔｕｒａｌ ｆｅａｔｕｒｅ

历史变化 Ｘ１１ 村落驿道发展等历史变迁

宗族文化 Ｘ１２ 孔氏文脉传承及儒家文化特色

文学遗传 Ｘ１３ 相关历史传说和诗词歌赋

宗教信仰 Ｘ１４ 土地庙、娘娘庙等相关宗教信仰

民俗活动 Ｘ１５ 木偶戏、高腔戏等民俗活动

传统技艺 Ｘ１６ 传统民俗技艺

饮食文化 Ｘ１７ 特色饮食文化

　 　 于 ２０２１年 １０月至 ２０２２年 ７月在漆桥村进行
实地调研并发放问卷，由当地居民和游客现场完成

填写。共发放 ４４０ 份问卷，回收有效问卷 ４２０ 份，
其中居民有效问卷 ２０２ 份，游客有效问卷 ２１８ 分，
能够较好地反映传统村落景观基因感知情况。

结合 ＳＰＳＳ ２５．０ 数据分析工具对漆桥村传统
村落景观基因的主客感知进行评价，分析居民和游

客不同主体对于漆桥村传统村落的景观基因感知

差异，比较居民和游客对于不同景观基因特征的感

知情况。

２　 漆桥村景观基因解读与识别

２．１　 景观基因解读
２．１． １ 　 环境景观基因解读———依山傍水，水陆
要冲

　 　 漆桥村位于江苏南京高淳中部偏北的游子山
下，东北方向分布有茅山、天目山等低山丘陵，村落

东侧为朝阳圩大河，水系联通，形成了优质的自然

山水环境。

漆桥村交通便利，曾位于金陵古驿道上，自古

即是联通苏杭、宣徽地区的驿路要冲。因水陆交通
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的发达以及当地农副产品销售和转销的需求，市镇

经济在漆桥村快速发展，自南宋成为建康府驿路上

的重要驿站，至明清时期，逐渐成为高淳区境内重

要的市镇集贸中心，居民围绕漆桥老街两侧建立商

店和住宅，形成一条长约 ５００ ｍ的商业街。
漆桥村的兴起、发展、演变的历史与其依山傍

水自然地理环境以及水陆要冲的交通地理区位息

息相关，优越的山水格局和独具特色的驿道遗址成

为其景观基因环境特征的典型内涵。

２．１． ２ 　 布局景观基因解读———依路延伸，呈鱼
骨状

　 　 漆桥村是因古驿道南北向穿村而过带来发达
的商业贸易而兴起的村落，因此其布局形态以漆桥

老街这一商贸驿道为主要轴线。街为商业空间，巷

为联系空间，主街弧形延伸，巷道对称分布，形成鱼

骨状的平面布局形态，漆桥老街是村落交通主干

道，成为其鱼骨状平面布局的“鱼脊”，村落内商业

建筑依道路两侧密集分布，成为其鱼骨状平面布局

的“鱼刺”，共同构成漆桥村独特的村落景观布局。

２．１． ３ 　 建筑景观基因解读———前店后宅，徽派
建筑

　 　 漆桥老街两侧的建筑多为前店后宅或前店后
坊的布局形式，一般为两层砖木结构，开间为 １ ～ ３
间。临街店面一层一般采用排门板，以便在开市后

卸去门板，让整个立面都可以开敞交易。巷子里的

民居一般是三开间，中央明间用作起居、会客，常采

用“彻上露明造”的手法［２９］，两侧次间用作居室。

在临河处，通常用木柱搭起水榭式建筑，以木板封

墙，当地俗称“水阁子”。

建筑结构整体上来说以穿斗式为主，较少抬梁

式构架，但明间为抬梁和穿斗的混合形式，结合砖

砌墙面，形成古朴实用的建筑。漆桥建筑规模不

大，所用构架大多脊柱落地，明间仍属抬梁式，山墙

侧已经接近穿斗式。一般在建筑组群内部所使用

的雕楼比较精致，而在沿街立面则相对简洁，具有

一定徽派建筑风格。

漆桥村的建筑细部较好地保留了地方特色，传

统建筑中的墀头形式一般以砖砌筑的方式层层出

挑，雕刻出优美的弧线，于其上放置一块圆柱体石

头，被当地人称为“龙吐雨珠”。漆桥村建筑的门

头多是在三开间的明间檐墙上开门，上部置门头，

由青砖砌筑，与邻近的徽州民居门头形象较为相

近，但相较于徽州民居，门头更为小巧。

２．１． ４ 　 文化景观基因解读———耕读传家，儒家
礼制

　 　 漆桥村历史源远流长，汉代宰相平当父子为避

王莽之乱从长安迁入此地，并建造漆桥，自此称漆

桥村。元初，孔子后人迁居漆桥，成为高淳孔氏始

祖，并逐渐成为漆桥主居姓氏，至今已 ７００ 多
年［２９］。漆桥村承载着儒家思想在江南代代相传的

悠久历史，孔氏宗祠的位置在老街中部，占据村中

核心位置，各支系还建有公祠。孔氏在族谱中有家

族祖训，继承着家族的宗法礼制，依靠“隆祀典、敦

孝悌、择分长、崇文教”等 ４６ 字的孔氏祖训教化族
人读书知礼、行善好义［３０］，具有在移居地凝聚力强

的特性。在儒家文化以及漆桥村独特的村落发展

历程的影响下，漆桥村形成具有高淳地域文化特征

的孔氏核心价值导向，保证了漆桥村村落建设和文

化传承的稳定与和谐。

２．２　 景观基因识别
将漆桥村传统村落景观基因分为物质景观基

因和非物质景观基因，并按照景观基因的特征类别

属性将各基因要素的识别结果进行系统整合，进一

步细分为环境基因、布局基因、建筑基因和文化基

因。其层次划分具体为：①环境基因包括自然环境
因子和人文环境因子。自然环境因子包括地形地

貌、山水格局、水系布局和绿地形态。地形地貌，即

地表的形态；山水格局即村落的自然山水空间布局

情况以及村落内部的水系和绿地与建筑分布的关

系；水系布局和绿地形态分别包括水系和绿地的类

型、空间分布、空间形态等。②布局基因包括村落
形态和街巷空间两大类。村落形态即街巷空间的

空间布局；街巷空间即街巷格局、道路布局和铺装

样式等。③建筑基因包括建筑类型和建筑样式两
类。其中建筑类型分为公共建筑、商业建筑、民居

建筑。建筑样式分为建筑结构、建筑平面布局、建

筑风格、建筑材料、建筑色彩、建筑细部。④文化基
因分为历史文脉、聚落文化、民风民俗 ３类，历史文
脉包括村落历史变迁、文学传承、民间传说等；聚落

文化包括宗族文化、宗教信仰、商帮文化；民风民俗

包括风俗习惯和饮食文化两类，又包括民俗活动、

民俗技艺、节庆活动。

２．３　 景观基因图谱构建
基于漆桥村景观基因识别结果，引入信息分类

编码和符号学理论，按照景观特征解构的景观基因

特征—识别内容—识别指标—识别结果的结构层

次划分，按照基因编码的流程体系对漆桥村的环境

景观基因、布局景观基因、建筑景观基因和文化景

观基因四大类别分别进行系统编码，形成包括 ４ 个
一级景观基因要素、９ 个二级景观基因要素、２８ 个
三级景观基因要素、１３２个单体文化符号的漆桥村
景观基因图谱（图 ２），完成漆桥村景观基因要素特
征的梳理［３０］。

８５２
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图 ２　 漆桥村景观基因图谱
Ｆｉｇ． ２　 Ｌａｎｄｓｃａｐｅ ｇｅｎｅ ｍａｐ ｏｆ Ｑｉｑｉａｏ Ｖｉｌｌａｇｅ
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３　 漆桥村景观基因主客感知评价

依据漆桥村景观基因图谱，以景观基因要素作

为主客感知的方面，讨论居民和游客感知对景观基

因环境、布局、建筑以及文化特征的影响。

３．１　 景观基因特征感知统计及差异分析
对居民感知和游客感知评价具体题项进行统

计，结果如表 ２所示。居民游客对于不同的景观基
因要素感知评价存在差异，从居民角度来看，居民

对漆桥村的饮食文化、传统技艺、历史变迁等文化

方面的感知程度最高，对本地的诗歌传说、文学作

品及宗族文化感知程度最低，在文化特征方面相对

体现出两极分化的趋势，但文化特征整体感知相比

游客得分较高，同时居民对景观基因环境、布局、建

筑特征的评价相对集中于较满意的得分阶段。从

游客角度来看，游客对漆桥村最满意的景观基因要

素感知为地理环境、自然环境和建筑风格 ３ 个维
度，对漆桥村的物质景观感知较为明显，相反对漆

桥村当地的民俗活动、宗教信仰、传统技艺 ３ 个方
面了解程度最低。换言之，游客对于漆桥村的文化

内涵缺乏深入了解，或者目前漆桥村的建设对以上

景观关注不足，缺乏有效的展示途径。

表 ２　 景观基因特征感知度统计表
Ｔａｂｌｅ ２　 Ｓｔａｔｉｓｔｉｃａｌ ｔａｂｌｅ ｏｆ ｐｅｒｃｅｐｔｉｏｎ ｏｆ ｌａｎｄｓｃａｐｅ ｇｅｎｅ ｃｈａｒａｃｔｅｒｉｓｔｉｃｓ 单位：％

感知特征

ｐｅｒｃｅｐｔｕａｌ
ｆｅａｔｕｒｅ

景观基因（感知项）

ｌａｎｄｓｃａｐｅ
ｇｅｎｅｓ（ｃｏｄｅ）

组别

ｇｒｏｕｐ

非常赞同

ｓｔｒｏｎｇｌｙ
ａｇｒｅｅ

比较赞同

ｑｕｉｔｅ
ａｇｒｅｅ

一般

ｇｅｎｅｒａｌｌｙ
ａｇｒｅｅ

比较不赞同

ｒｅｌａｔｉｖｅｌｙ
ｄｉｓａｇｒｅｅ

非常不赞同

ｓｔｒｏｎｇｌｙ
ｄｉｓａｇｒｅｅ

环境特征

ｅｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔａｌ ｆｅａｔｕｒｅ

自然环境（Ｘ１）
居民组 ２２．７８ ５９．４１ ９．９０ ７．９２ ０

游客组 ３２．７５ ４７．０６ ８．４０ １．６８ １．６８

水系布局（Ｘ２）
居民组 ２４．７５ ４４．５５ １１．８９ １１．８９ ３．９６

游客组 １９．３３ ４１．１８ ２４．３７ ６．７２ ０

绿地形态（Ｘ３）
居民组 １７．８２ ４４．５５ ３０．６９ ４．９５ １．９８

游客组 １７．６５ ２７．７３ ３４．４５ ７．５６ ４．２０

地理环境（Ｘ４）
居民组 ８．９１ ４８．５１ ３５．６４ ６．９３ ０

游客组 ７５．８９ ４２．０２ ３５．２９ ８．４０ ０

布局特征

ｌａｙｏｕｔ ｆｅａｔｕｒｅ

街巷布局（Ｘ５）
居民组 １８．８１ ３９．６０ ２７．７２ ９．９０ ３．９６

游客组 １８．４９ ５０．４２ １７．６５ ５．０４ ０

建筑布局（Ｘ６）
居民组 １６．８３ １５．５４ ２１．７８ １２．８７ ２．９７

游客组 １２．６１ ５６．３０ １７．６５ １．６８ ０．８４

道路铺装（Ｘ７）
居民组 １２．８７ ２９．７０ ３１．６８ ２２．７７ ２．９７

游客组 ２４．３７ ３６．１３ １８．４９ １０．０８ ２．５２

建筑特征

ａｒｃｈｉｔｅｃｔｕｒａｌ ｆｅａｔｕｒｅ

建筑风格（Ｘ８）
居民组 ５．９４ ３５．６４ ４４．５５ １２．８７ ０．９９
游客组 ３４．４５ ３０．２５ １６．８１ ９．２４ ０．８４

建筑细部（Ｘ９）
居民组 ６．９３ ５０．５０ ３４．６５ ７．９２ ０
游客组 ８．４０ ４０．３７ ２９．４１ １３．４５ ０

建筑结构（Ｘ１０）
居民组 ２５．７４ ４８．５１ ２２．７８ ２．９７ ０
游客组 ８．４０ ３６．９７ ３５．２９ １０．０８ ０．８４

文化特征

ｃｕｌｔｕｒａｌ ｆｅａｔｕｒｅ

历史变迁（Ｘ１１）
居民组 ２５．７４ ４４．５５ １２．８７ １１．８９ ４．９５
游客组 １０．９２ ３６．１３ ３３．６１ ４．２０ ６．７２

宗族文化（Ｘ１２）
居民组 ２１．７８ ３７．６２ １９．８０ １０．８９ ９．９０
游客组 ３．３７ １５．９７ ３３．６１ ２９．４１ ９．２４

文学遗传（Ｘ１３）
居民组 １０．８９ ３７．６２ ２８．７１ １０．８９ １１．８９
游客组 ３．３７ １５．９７ ２５．２１ ３７．８２ １１．７６

宗教信仰（Ｘ１４）
居民组 １３．８６ ４５．５４ ２３．７６ １５．８４ ３．９６
游客组 ０．８４ １３．４５ ２０．１７ ４２．８６ １４．２９

民俗活动（Ｘ１５）
居民组 ２３．７６ ３３．６６ ２６．７３ １１．８９ ３．９６
游客组 ７．５６ １３．４５ １９．３３ ３１．９３ １９．３３

传统技艺（Ｘ１６）
居民组 ３０．６９ ３７．６２ １６．８３ ８．９１ ５．９４
游客组 １．６８ １９．３３ １５．１３ ３９．５０ １５．９７

饮食文化（Ｘ１７）
居民组 ４６．５３ ３８．６１ ８．９１ １．９８ ３．９６
游客组 ７．５６ ２１．０１ １５．９７ ３６．９７ １０．０８
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　 　 对不同景观基因特征的主客感知评价题项数
据统计分析，研究居民和游客对不同景观基因特征

的感知差异。利用 ＳＰＳＳ ２５．０ 对居民感知和游客
感知打分均值进行对比，结果如表 ３所示。居民和
游客对于不同的景观基因特征感知存在差异，居民

对环境特征感知程度和认可度最高，由高到低依次

是环境特征、文化特征、建筑特征、布局特征，平均

得分依次为 ３．７７、３．６４、３．６２、３．４９；游客对于布局特
征感知程度和认可度最高，感知程度由高到低依次

是布局特征、环境特征、建筑特征、文化特征，平均

得分为 ３．８３、３．７５、２．９９、２．７０［３０］。其中二者对于文
化特征和建筑特征感知差异明显，居民相比较游客

而言，对于建筑特征和文化特征具有显著性的高度

认同感，而游客则更倾向于传统村落环境和布局方

面的感知。

表 ３　 居民游客感知打分均值对比
Ｔａｂｌｅ ３　 Ｃｏｍｐａｒｉｓｏｎ ｏｆ ａｖｅｒａｇｅ ｓｃｏｒｅｓ ｏｆ

ｒｅｓｉｄｅｎｔｓ ａｎｄ ｔｏｕｒｉｓｔｓ

感知特征

ｐｅｒｃｅｐｔｕａｌ ｆｅａｔｕｒｅ
感知项

ｐｒｃｅｐｔｕａｌ ｃｏｄｅ

居民感知均值

ｒｅｓｉｄｅｎｔｓ ｍｅａｎ
ｖａｌｕｅ

游客感知均值

ｔｏｕｒｉｓｔｓ ｍｅａｎ
ｖａｌｕｅ

环境特征

ｅｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔａｌ
ｆｅａｔｕｒｅ

Ｘ１ ３．９７ ４．１７

Ｘ２ ３．８０ ３．８０

Ｘ３ ３．７１ ３．５１

Ｘ４ ３．５９ ３．５０

平均 ３．７７ ３．７５

布局特征

ｌａｙｏｕｔ ｆｅａｔｕｒｅ

Ｘ５ ３．５９ ３．９０

Ｘ６ ３．６０ ３．８３

Ｘ７ ３．２７ ３．７６

平均 ３．４９ ３．８３

建筑特征

ａｒｃｈｉｔｅｃｔｕｒａｌ
ｆｅａｔｕｒｅ

Ｘ８ ３．３３ ２．０４

Ｘ９ ３．５６ ３．４８

Ｘ１０ ３．９７ ３．４６

平均 ３．６２ ２．９９

文化特征

ｃｕｌｔｕｒａｌ
ｆｅａｔｕｒｅ

Ｘ１１ ３．７４ ３．４４

Ｘ１２ ３．５０ ２．７２

Ｘ１３ ３．１９ ２．５５

Ｘ１４ ３．４７ ２．３９

Ｘ１５ ３．６１ ２．５４

Ｘ１６ ３．７８ ２．４７

Ｘ１７ ４．２２ ２．７７

平均 ３．６４ ２．７０

３．２　 景观基因主客感知评价结果分析
关于居民和游客不同主体对于漆桥村传统村

落的景观基因感知评价如下：

居民和游客对景观基因特征感知程度均不同。

居民对景观基因环境特征感知程度最高、认可度最

高，由高到低依次是环境特征、文化特征、建筑特

征、布局特征。该感知差异的内在原因是由于居民

是传统村落的常住主体和传统村落建设的主要参

与者，对于村落环境变化感知具有连续性，对于其

环境的时间和空间变化感知更为清晰；其次居民更

加了解本地的历史文化底蕴和文化特色，本地文化

的沿袭与变革是其生活的重要内容，因此，在景观

基因文化特征上的感知程度明显高于建筑和布局

特征。

游客对于景观基因布局特征感知程度最高、认

可度最高，感知程度由高到低依次是布局特征、环

境特征、建筑特征、文化特征。其原因主要是游客

在传统村落观光游览，活动范围多限于村落建成区

内，在村落内的街道等公共空间停留时间较长，故

而感知程度较高。同时游客游览时间较短，多为当

日往返且重复旅游次数较少，对传统村落的文化了

解程度不深。这反映出传统村落在建设与开发的

过程中缺乏对本地文化的挖掘和表达，较难产生优

秀的文化景观作品和具有吸引力的文化传播形式。

另外，居民和游客对景观基因感知具有差异

性，居民对非物质景观基因感知程度较高，游客对

物质景观基因感知程度较高。

综合分析居民、游客主客感知评价可以发现，

二者对传统村落的景观基因感知存在一定的重合，

同时，既存在微观尺度上对于具体景观感知项的差

异，也存在宏观尺度上对于传统村落景观整体的感

知差异。居民和游客对本地生态环境满意度都表

现出较高水平，反映出传统村落的生态价值在居民

和游客心中均占据重要地位，这既是对本地自然生

态环境基底的肯定，也说明未来传统村落建设的首

要任务是实现本地生态环境的保护。在二者感知

差异方面，本地居民对包括历史、文学、宗教、民俗

等内容的非物质文化景观感知分数较高，即更加重

视文化传承和发展，外来游客则在建筑景观、村落

布局方面打分较高，更加注重村落布局结构和建筑

风貌等物质景观，二者对传统村落的期待和诉求也

存在一定差异。这是由于文化的传承和发展具有

长期性，本地居民对本地特色的文化内容具有相当

的精神需求，而游客游览活动聚焦于具有特色的建

筑和布局景观，强调村落景观的视觉需求。

４　 结　 论

４．１　 传统村落景观保护与传承建议
本研究在景观基因理论的指导下对传统村落

的自然和文化景观要素进行梳理，通过构建传统村
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落景观基因图谱并进行科学的解读，实现对其承载

着地域特色和传统文化符号的景观环境的深入挖

掘。景观基因理论运用科学系统的方法来分析传

统村落的景观基底，为传统村落的原真性保护提供

了理论指导方法，对实现传统村落差异化发展具有

现实意义。

研究结果表明，居民、游客对于传统村落不同

景观基因特征感知存在差异，且居民、游客的收入

水平、年龄、居住时间、客源地等自身因素会对其景

观感知产生影响。在分析不同主体对传统村落感

知的相关性和差异性及其差异的具体原因和具体

诉求基础上，揭示了传统村落景观与居民、游客感

知之间的内在联系，认为传统村落的保护与发展要

从居民、游客的现实感受和实际需求出发，注重本

地生态文化价值，关注多方感知意愿，综合考虑居

民、游客对传统村落保护与开发的影响以及传统村

落保护与开发对居民、游客的影响，尊重传统村落

景观的原真性，辩证看待景观感知之间的联系性和

差异性，将景观感知的差异化特点与当地特色的物

质和非物质景观资源相配合，找到传统村落多元价

值交织发展的建设路径。

如何在传统村落建设中兼顾“保护”与“发

展”，兼顾“居民”与“游客”是传统村落建设所必须

面对的现实问题。游客大多对于传统村落物质景

观特征基因要素感知表现出强烈的兴趣，而居民对

非物质文化景观感知需求则更加强烈。并且同样

对于非物质景观感知，游客更倾向于对地方特色自

然环境风貌、建筑景观遗产的感知等；居民则更倾

向于方言艺术文化、宗族文脉文化传承、宗教信仰

文化等方面的感知。因此，传统村落发展需要从不

同主体人群出发，综合考虑居民和游客的感知偏

好，平衡二者诉求。从感知视角下进行传统村落景

观基因评价，根据主客感知评价的结果，能够定位

具体景观要素，将主客感知偏好重合度高、感知意

愿强烈的景观基因要素作为景观优化设计的关键

内容，推动其不断优化完善；对于居民、游客感知诉

求和感知程度存在差异的景观要素，在建设开发过

程中，更应以审慎包容的态度，求同存异，实现传统

村落繁荣发展。

４．２　 研究区景观优化对策
基于漆桥村景观基因识别结果，从基因修补、

基因植入、基因符号展现、基因活化几个角度切入，

结合主客感知评价分析结果和具体感知题项的评

价差异，精准定位到漆桥村景观优化的重点难点，

确定漆桥村景观基因特征的优化设计方向。

１）环境景观基因的修补：自然山水空间优化。
漆桥村村落整体环境氛围良好，水网密布，绿地覆

盖率高，林田水系景观质量较高，有着得天独厚的

自然环境基底。居民和游客对景观基因环境特征

感知得分均较高，整体自然环境、水系景观、植物资

源是漆桥村传统村落景观要素中的优势资源，但是

交通通达性得分较前三者较低。因此，漆桥村的环

境景观设计优化从自然山水格局入手，应以保护修

补村落原有的整体环境基底为主，遵循漆桥村目前

的绿地形态和水系分布，一定程度“造山理水”、

“以水为魂”，优化水系空间布局、水系自然景观，

调整水系宽度层次，提高水质质量，畅通水系布局，

使自然山水环境与民居空间自然融合，同时要注重

村落外部交通和内部交通线路的梳理，完善道路交

通，丰富游客游览体验。

２）布局景观基因的植入：节点空间设计。漆
桥村村落结构完整，布局呈现以主街为核心、线性

发展的形态，店铺、住宅临街分布，布局有序。对于

布局特征，游客感知评价满意度较高，居民则偏低，

体现出一定的差异，同时居民对于街巷空间、建筑

布局满意度较低。因此，漆桥村布局景观优化设计

中，宜保留鱼骨状街巷格局，通过景观基因类型植

入和功能植入方式将特定类型和特定功能的景观

基因融入传统村落景观。一方面立足游客需求完

善街巷空间布局，优化街巷空间的内部肌理，以街

道秩序、公共空间的收放关系、新旧建筑尺度对比

来体现街巷肌理空间语言，形成空间系统，丰富街

巷界面，展现街巷景观基因特色；另一方面，基于居

民需求梳理公共景观空间结构，细化街巷内部空间

节点，完善空间节点功能设置和景观特征表达，重

点打造孔氏祠堂等村内公共绿地，完善其公共服务

功能，满足居民日常的各类活动需求，提高居民满

意度。

３）建筑景观基因的符号展现：建筑风貌体现。
漆桥村历史文化建筑数量众多，江南徽派建筑特色

显著，具有鲜明的地方特色。从主客感知评价结果

来看，建筑景观基因感知满意度较低，尤其是游客

对于村落整体建筑风格感知得分最低，漆桥村现存

建筑的突出问题是建筑风格不够统一、建筑外观形

式不够美观。漆桥村建筑景观基因的价值化过程

可以把传统村落具有突出代表性的建筑景观形象

和文化景观形象活化，通过提取不同的特色建筑景

观基因要素，如结构、材料、色彩、布局等，将景观基

因符号化表达，并向多元景观空间渗透与融合，推

动景观基因要素整合和系统表达，形成特色性建筑
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语言，在这个过程中将景观基因的特征强化为江南

徽派建筑地域景观的典型形象，以提高游客对建筑

景观感知的满意度。同时基于居民诉求，漆桥村建

筑景观优化设计应首先梳理建筑质量、建筑性质等

现状，进行统一的建筑规划和精准提升，对保护性

建筑进行修缮，对非保护性建筑进行整体规划

建设。

４）文化景观基因的活化：场景人物还原。漆
桥村历史文化源远流长，历史文化底蕴丰厚，地方

特色文化内涵丰富，是传统村落地域特色的本质体

现，具有极高的开发利用价值。从主客感知评价结

果可知，目前漆桥村居民对相关文化景观感知程度

较高，而游客对于文化景观基因感知程度普遍较

弱。因此，一方面需要加大传统村落文化民俗活动

与旅游融合发展的推进力度，依托漆桥村丰富的文

化景观内涵，进行场景化还原，打造具有互动感、体

验感的景观场景，吸引游客参与并了解传统村落丰

富的文化内涵；另一方面，将民俗活动文化基因、传

统技艺文化基因、特色饮食文化基因重点转化，形

成文化节庆的旅游新业态，在展示与体验中促进文

化景观基因的传承和表达，满足本地居民的精神文

化需求。
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ｉｎ ｒｕｒａｌ ａｒｅａ：ａ ｃｏｍｐａｒａｔｉｖｅ ｓｔｕｄｙ ｂｅｔｗｅｅｎ ｐｅｒｃｅｐｔｉｏｎ ａｎｄ
ｃｏｇｎｉｔｉｏｎ ｐａｔｈｗａｙ［Ｊ］． Ｃｈｉｎ Ｌａｎｄｓｃ Ａｒｃｈｉｔ，２０２１，３７（１１）：９２ －
９７．ＤＯＩ：１０．１９７７５ ／ ｊ．ｃｌａ．２０２１．１１．００９２．

［１９］黄硕，郑宇，成林莉，等．基于景观偏好的城市公园景观健康效

３６２



南 京 林 业 大 学 学 报 （自 然 科 学 版 ） 第 ４９卷

益评价机制研究［Ｊ］．南京林业大学学报（自然科学版），
２０２２，４６（５）：２２１ － ２２８． ＨＵＡＮＧ Ｓ，ＺＨＥＮＧ Ｙ，ＣＨＥＮＧ Ｌ Ｌ，
ｅｔ ａｌ． Ｔｈｅ ｉｍｐａｃｔ ｍｅｃｈａｎｉｓｍ ｏｆ ｕｒｂａｎ ｐａｒｋ ｈｅａｌｔｈ ｂｅｎｅｆｉｔ
ｅｖａｌｕａｔｉｏｎ ｂａｓｅｄ ｏｎ ｌａｎｄｓｃａｐｅ ｐｒｅｆｅｒｅｎｃｅ［Ｊ］．Ｊ Ｎａｎｊｉｎｇ Ｆｏｒ Ｕｎｉｖ
（Ｎａｔ Ｓｃｉ Ｅｄ），２０２２，４６（５）：２２１ － ２２８． ＤＯＩ：１０． １２３０２ ／ ｊ． ｉｓｓｎ．
１０００－２００６．２０２１０７０２０．

［２０］焦议． 基于居民游客感知的党家村古村落景观保护与开发研
究［Ｄ］． 杨凌：西北农林科技大学，２０１９． ＪＩＡＯ Ｙ． Ｐｒｏｔｅｃｔｉｏｎ
ａｎｄ ｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔ ｏｆ ａｎｃｉｅｎｔ ｖｉｌｌａｇｅ ｌａｎｄｓｃａｐｅ ｏｆ Ｄａｎｇｊｉａ Ｖｉｌｌａｇｅ
ｂａｓｅｄ ｏｎ ｔｈｅ ｐｅｒｃｅｐｔｉｏｎ ｏｆ ｒｅｓｉｄｅｎｔｓ ａｎｄ ｔｏｕｒｉｓｔｓ［Ｄ］． Ｙａｎｇｌｉｎｇ：
Ｎｏｒｔｈｗｅｓｔ Ａ＆Ｆ Ｕｎｉｖｅｒｓｉｔｙ，２０１９．

［２１］李娜，张捷．基于居民感知的旅游地民居建筑景观变化研究：
以九寨沟藏寨建筑景观特色变化为例［Ｊ］．南京师大学报（自
然科学版），２００９，３２（３）：１３２－１３７．ＬＩ Ｎ，ＺＨＡＮＧ Ｊ．Ｒｅｓｅａｒｃｈｉｎｇ
ｔｈｅ ｔｒａｎｓｆｏｒｍａｔｉｏｎ ｏｆ ｖｅｒｎａｃｕｌａｒ ａｒｃｈｉｔｅｃｔｕｒａｌ ｌａｎｄｓｃａｐｅ ｉｎ ｔｏｕｒｉｓｍ
ｄｅｓｔｉｎａｔｉｏｎ ｂａｓｅｄ ｏｎ ｔｈｅ ｒｅｓｉｄｅｎｔｓ ｐｅｒｃｅｐｔｉｏｎ：ｃａｓｅ ｓｔｕｄｙ ｏｆ ｔｈｅ
ｔｒａｎｓｆｏｒｍａｔｉｏｎ ｏｆ ｔｈｅ ｃｈａｒａｃｔｅｒｉｓｔｉｃｓ ｏｆ ｔｈｅ ｔｉｂｅｔａｍ ａｒｃｈｉｔｅｃｔｕｒａｌ
ｌａｎｄｓｃａｐｅ ｉｎ Ｊｉｕｚｈａｉｇｏｕ［Ｊ］．Ｊ Ｎａｎｊｉｎｇ Ｎｏｒｍ Ｕｎｉｖ （Ｎａｔ Ｓｃｉ Ｅｄ），
２００９，３２（３）：１３２－１３７．

［２２］陈幺，赵振斌，张铖，等．遗址保护区乡村居民景观价值感知与
态度评价：以汉长安城遗址保护区为例［Ｊ］．地理研究，２０１５，
３４（１０）：１９７１ － １９８０． ＣＨＥＮ Ｙ，ＺＨＡＯ Ｚ Ｂ，ＺＨＡＮＧ Ｃ，ｅｔ ａｌ．
Ｌａｎｄｓｃａｐｅ ｖａｌｕｅ ｐｅｒｃｅｐｔｉｏｎ ａｎｄ ａｔｔｉｔｕｄｅ ｅｖａｌｕａｔｉｏｎ ｏｆ ｃｏｍｍｕｎｉｔｙ
ｒｅｓｉｄｅｎｔｓ ｏｎ ｈｉｓｔｏｒｉｃａｌ ｐｒｏｔｅｃｔｉｏｎ ａｒｅａ：ａ ｃａｓｅ ｓｔｕｄｙ ｏｆ Ｈａｎ
Ｃｈａｎｇａｎ Ｃｉｔｙ Ｈｉｓｔｏｒｉｃａｌ Ｓｉｔｅ［Ｊ］． Ｇｅｏｇｒ Ｒｅｓ，２０１５，３４（１０）：
１９７１－１９８０．ＤＯＩ：１０．１１８２１ ／ ｄｌｙｊ２０１５１００１４．

［２３］易果平，钟永德，易米平．乡村旅游地居民的社会文化感知研
究：以官庄景区为例［Ｊ］．中南林业科技大学学报（社会科学
版），２０１０，４（４）：５１ － ５４． ＹＩ Ｇ Ｐ，ＺＨＯＮＧ Ｙ Ｄ，ＹＩ Ｍ Ｐ． Ｏｎ
ｒｅｓｉｄｅｎｔｓ ｓｏｃｉｏｃｕｌｔｕｒａｌ ｐｅｒｃｅｐｔｉｏｎｓ ｏｆ ｒｕｒａｌ ｔｏｕｒｉｓｍ：ａ ｃａｓｅ ｓｔｕｄｙ
ｏｆ Ｇｕａｎｚｈｕａｎｇ ｓｃｅｎｉｃ ａｒｅａ［Ｊ］． Ｊ Ｃｅｎｔ Ｓｏｕｔｈ Ｕｎｉｖ Ｆｏｒ Ｔｅｃｈｎｏｌ
（Ｓｏｃ Ｓｃｉ），２０１０，４（４）：５１ － ５４． ＤＯＩ：１０． １４０６７ ／ ｊ． ｃｎｋｉ． １６７３ －
９２７２．２０１０．０４．０４９．

［２４］程乾，付俊．基于游客感知的古村落旅游资源评价研究［Ｊ］．经
济地理，２０１０，３０（２）：３２９－ ３３３． ＣＨＥＮＧ Ｑ，ＦＵ Ｊ． Ｒｅｓｅａｒｃｈ ｏｎ
ｅｖａｌｕａｔｉｏｎ ｏｆ ａｎｃｉｅｎｔ ｖｉｌｌａｇｅ ｔｏｕｒｉｓｍ ｒｅｓｏｕｒｃｅｓ ｂａｓｅｄ ｏｎ ｖｉｓｉｔｏｒ
ｐｅｒｃｅｐｔｉｏｎ［Ｊ］． Ｅｃｏｎ Ｇｅｏｇｒ，２０１０，３０（２）：３２９ － ３３３． ＤＯＩ：１０．
１５９５７ ／ ｊ．ｃｎｋｉ．ｊｊｄｌ．２０１０．０２．０２５．

［２５］曹帅强，李敏．基于游客感知的传统聚落景观基因意象评价：
以南岳古镇为例［Ｊ］．云南地理环境研究，２０１５，２７（１）：２２－
３０．ＣＡＯ Ｓ Ｑ，ＬＩ Ｍ．Ｔｒａｄｉｔｉｏｎａｌ ｓｅｔｔｌｅｍｅｎｔ ｌａｎｄｓｃａｐｅ ｉｍａｇｅ ｇｕｅｓｔ
ｒａｔｉｎｇ ｂａｓｅｄ ｏｎ ｐｅｒｃｅｐｔｉｏｎ：ｔａｋｅ ｔｈｅ ｓｏｕｔｈ ｔｏｗｎ ａｓ ａ ｃａｓｅ［Ｊ］．
Ｙｕｎｎａｎ Ｇｅｏｇｒ Ｅｎｖｉｒｏｎ Ｒｅｓ，２０１５，２７（１）：２２－３０．ＤＯＩ：１０．３９６９ ／
ｊ．ｉｓｓｎ．１００１－７８５２．２０１５．０１．００４．

［２６］高燕，郑焱．凤凰古城景观真实性感知比较研究：基于居民和
旅游者视角［Ｊ］．旅游学刊，２０１０，２５（１２）：４４ － ５２． ＧＡＯ Ｙ，
ＺＨＥＮＧ Ｙ． Ａ ｃｏｍｐａｒａｔｉｖｅ ｓｔｕｄｙ ｏｎ ｔｈｅ ａｕｔｈｅｎｔｉｃ ｐｅｒｃｅｐｔｉｏｎ ｏｆ
ｌａｎｄｓｃａｐｅｓ ｉｎ Ｆｅｎｇｈｕａｎｇ Ａｎｃｉｅｎｔ ｃｉｔｙ：ｆｒｏｍ ｔｈｅ ｐｅｒｓｐｅｃｔｉｖｅ ｏｆ
ｒｅｓｉｄｅｎｔｓ ａｎｄ ｔｏｕｒｉｓｔｓ［Ｊ］． Ｔｏｕｒ Ｔｒｉｂｕｎｅ，２０１０，２５（１２）：４４－ ５２．
ＤＯＩ：１０．３９６９ ／ ｊ．ｉｓｓｎ．１００２－５００６．２０１０．１２．００７．

［２７］张琳，杨珂，刘滨谊，等．基于游客和居民不同视角的江南古镇
景观地域特征感知研究：以同里古镇为例［Ｊ］．中国园林，
２０１９，３５（１）：１０ － １６． ＺＨＡＮＧ Ｌ，ＹＡＮＧ Ｋ，ＬＩＵ Ｂ Ｙ，ｅｔ ａｌ． Ａ
ｓｔｕｄｙ ｏｎ ｔｈｅ ｒｅｇｉｏｎａｌ ｃｈａｒａｃｔｅｒｉｓｔｉｃｓ ｐｅｒｃｅｐｔｉｏｎ ｏｆ ａｎｃｉｅｎｔ ｔｏｗｎｓ ｉｎ
ｔｈｅ ｓｏｕｔｈ ｏｆ ｔｈｅ Ｙａｎｇｔｚｅ Ｒｉｖｅｒ ｂａｓｅｄ ｏｎ ｄｉｆｆｅｒｅｎｔ ｐｅｒｓｐｅｃｔｉｖｅｓ ｏｆ
ｔｏｕｒｉｓｔｓ ａｎｄ ｒｅｓｉｄｅｎｔｓ：ａ ｃａｓｅ ｓｔｕｄｙ ｏｆ Ｔｏｎｇｌｉ ａｎｃｉｅｎｔ ｔｏｗｎ［Ｊ］．
Ｃｈｉｎ Ｌａｎｄｓｃ Ａｒｃｈｉｔ，２０１９，３５（１）：１０－１６．ＤＯＩ：１０．３９６９ ／ ｊ． ｉｓｓｎ．
１０００－６６６４．２０１９．０１．００３．

［２８］胡最，刘沛林，陈影．传统聚落景观基因信息图谱单元研究
［Ｊ］．地理与地理信息科学，２００９，２５（５）：７９－８３．ＨＵ Ｚ，ＬＩＵ Ｐ
Ｌ，ＣＨＥＮ Ｙ．Ａ ｒｅｓｅａｒｃｈ ｏｎ ｇｒａｐｈｉｃ ｍｅｔｈｏｄｏｌｏｇｙ ｕｎｉｔ ｍｏｄｅｌ ｏｆ ｔｒａ
ｄｉｔｉｏｎａｌ ｓｅｔｔｌｅｍｅｎｔ ｌａｎｄｓｃａｐｅ［Ｊ］． Ｇｅｏｇｒ Ｇｅｏ Ｉｎｆ Ｓｃｉ，２００９，２５
（５）：７９－８３．

［２９］王志东．主客感知视角下传统村落景观基因评价及优化设计
研究［Ｄ］．南京：南京林业大学，２０２３． ＷＡＮＧ Ｚ Ｄ． Ｌａｎｄｓｃａｐｅ
ｇｅｎｅｓ ｅｖａｌｕａｔｉｏｎ ａｎｄ ｏｐｔｉｍａｌ ｄｅｓｉｇｎ ｏｆ ｔｒａｄｉｔｉｏｎａｌ ｖｉｌｌａｇｅ ｆｒｏｍ ｔｈｅ
ｐｅｒｓｐｅｃｔｉｖｅ ｏｆ ｒｅｓｉｄｅｎｔｓ ａｎｄ ｔｏｕｒｉｓｔｓ ｐｅｒｃｅｐｔｉｏｎ：ａ ｃａｓｅ ｓｔｕｄｙ ｏｆ
Ｑｉｑｉａｏ Ｖｉｌｌａｇｅ ｉｎ Ｎａｎｊｉｎｇ ［Ｄ ］． Ｎａｎｊｉｎｇ：Ｎａｎｊｉｎｇ Ｆｏｒｅｓｔ
Ｕｎｉｖｅｒｓｉｔｙ，２０２３．

［３０］成慧．儒家礼制下的家族婚姻观：以漆桥村孔氏家族为例［Ｊ］．
百色学院学报，２０１８，３１（２）：４３ － ４７． ＣＨＥＮＧ Ｈ． Ｔｈｅ ｖｉｅｗ ｏｆ
ｆａｍｉｌｙ ｍａｒｒｉａｇｅ ｕｎｄｅｒ ｔｈｅ Ｃｏｎｆｕｃｉａｎ ｒｉｔｕａｌ ｓｙｓｔｅｍ：ｔａｋｉｎｇ ｔｈｅ
Ｋｏｎｇｓｈｉ ｆａｍｉｌｙ ｉｎ Ｑｉｑｉａｏ Ｖｉｌｌａｇｅ ａｓ ａｎ ｅｘａｍｐｌｅ［Ｊ］．Ｊ Ｂａｉｓｅ Ｕｎｉｖ，
２０１８，３１（２）：４３－４７．ＤＯＩ：１０．１６７２６ ／ ｊ．ｃｎｋｉ．ｂｓｘｂ．２０１８．０２．００９．

（责任编辑　 郑琰邁）
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